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.Architektura i rzezba kolegiaty w Sandomierzu”
W dysertacji Autorka podejmuje bardzo wazny problem polskiej mediewistyki historyezno-
artystyeznej. Architektura i rzezba epoki Kazimierza Wielkiego sa przedmiotem badan od zarania
polskicj historii sztuki. Kolegiata (obecna katedra) w Sandomicrzu jest jednym 7 najwazniciszych dzicl
swiazanych 7 dzialalnoscia fundatorska tego monarchy.
Maszynopis pracy obejmuje 312 stron tekstu oraz 421 ilustracji w zdecydowane] wickszosci
\\'_\-'I\'mnm_\'ch przez autorke rozprawy. Uimiarkowane. kompaktowe wymiary su jedna 2 zalet pracy.
lekst jest zwarty 1 konkretny. jezyk Klarowny i precyzyjny. Rozprawa podziclona jest na cztery olowne
rozdzialy, ktore 7 Kolei dzicla sic na podrozdzialy i podpodrozdzialy. Calose poprzedza Hsep o
zamyka Zakonezenie, streszezenie w jezyku angielskim. Katalog r=ezhy architcktoniczne). Bibliowrafio
oraz Hustracye.
We Wstgpie (s.4-9) przedstawiono glowne problemy badaweze. stan badan. zakres pracy oraz
zastosowane metody. Autorka skonstatowala potrzebe podjecia badan nad architektura i rzezby
kolegiaty (ob. katedry sandomierskicj) mimo znakomitej tradycji badawezej. z¢ wzgledu na pojawienic
sie nowyeh mozliwosci zwiazanych 7 pracami konserwatorskimi prowadzonymi w katedrze w
ostatnich latach. Dzi¢ki nim nie tvlIko ujawniono szereg nowych. nicznanych dotad faktow. ale stalo sic
mozliwe przeanalizowanie in situ i 2 bliska rzezb zwornikow. kapiteli stuzek i impostow filarow.
Autorka deklaruje na s, 6. ze w pracy ..posluzono si¢ metodami analizy porownawcezej 1 genetyczno-
formalne].” Jest to godne podkreslenia — te klasyezne metody historii sztuki zostaly uznane za aktualne
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nasze) dysexpliny typu opracowan monograficznych okreslonego dzicla, Od razu trzeba dokonic
tuzupehnienia. Autorka nieslusznic moim zdaniem pomingla metode ikonograticzna. hiora takse nia
zastosowanic w jej rozprawic. Za klasyezny nalezy rowniez uznac zestaw problemow bada czyeh:
analiza rzezby architektoniczne] w przestrzeni korpusu nawoweeo. Osadzenic ich na tle pozostalych
fundacji kazimicrzowskich oraz rzezby architektonicznej Malopolski. a takze badania genely ezno-
tormalne rzezb i proba spreeyzowania ich datacji™ a takze _okreslenic prawdopodobnej kolejnosci
wykonywanyceh prac budowlano-architektonicznych oraz analiza tematow dekoracii rze/biarskich
Korpusu navwoweoo™

Rozdzial 1 Dzicje kolegiary w Sandomierzu (s. 10-45) poswiccony jest omowicniu historii kolegiaty na
podstawie przekazow zrodel pisanych na tle historii miasta i regionu. W Rozdziale 11 (s, 46-78)
Architektura kolegiaty sandomicrskiej przedstawiono analizg i interpretacie budowli. Rozdzial 111 (.
19-117) Rzezha architektoniczna kolegiaty sandomicerskiej zawicra analize i interpretacje sty lu oraz
senezy rzezb kolegiaty natomiast Rozdzial IV (s. 118-198) Tresci i tematy dekoracii korpirsi
arowego poswiccony zostal probie odezytania 1 interpretacji tresei dekoracji rzezbiarshicy. Aaraloe
rzezby architektonicznej zawicra systematyezny opis wszystkich detali rzezbiarskich. dzicki czemu
zasadniczy tekst zostal w zasadniczy sposob odeigzony. Jak 7 tego zestawienia wynika — uklad
rozprawy jest Klarowny i logiczny. artykulacja wewnatrz rozdzialow bardzo ulatwia coviclnikow |
poruszanie si¢ w tekscie.

Bardzo wazng cecha pracy. widocezna juz w trakeie pobicznego przegladu. jest rozbudowany aparat
naukowy: bibliografia zajmujaca 35 stron oraz 965 nicjednokrotnic obszernych pray pisow. To picrwsze
wrazenie potwierdza si¢ w trakeie ezytania rozprawy. ktora budzi uznanic ze wzgledu na prezentowana
crudycje i akrybie. Autorka skrupulatnie referuje poglady poprzednich badaczy zachow ujac
jednoczesnie krytyezny dystans i podejmujge niejednokrotnie polemike. O ile samo zestawicnic
bibliogralii w dobic komputerowyeh baz danyeh i zdigitalizowanych katalogow nie jest takin
ostagnieciem. jakim bylo w ubicglym stuleciu. 1o jest nim w dalszym ciagu opanowanic |
uporzadkowanic masy informacji dotyezacyceh jednego 7 (Klasyeznyeh™ tematow polskici historii
sztuki, Rowniez album ilustracji budzi uznanie — zdjecia sg wyrazne i dokumentuja szezeoolowo
wazystkie omawiane zagadnienia. rysunki opracowane sg starannic i sa wiclkim ulatwicniem w
[eKturze, Jedyne. co budzi niedosyt. to brak skali w planach i rysunkach rekonstrukey jnyveh, Crese
Hustracyjng nalezy uznac za jeden 7 bardzo istotnych walorow pracy.
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trakeie nicdawnych badan Konserwatorskich na portalu zachodnim date .Anno Domint MCCCT NI (s,
24, 52). Ktora jest najwezesniejszym zrodlem pisanym zwiazanym 2 gotyeka budowla a majaca dla jej
chronologii bardzo istotne znaczenie. Podkreshic trzeba rowniez. z¢ autorka nic ogranicza omowicnia
historii jedynie do fazy Sredniowieczne). ale doprowadza ja do czasow wspolezesnveh, Szezcenlowo
releruje zrodla dotycezace nowozytnych przemian kolegiaty a takze prac konserwatorskich w XIN. XX i
XXT w. Wszystko to razem daje moene oparcie dla analiz i interpretacii zawartyeh w kolejnyeh
partiach rozprawy. Waznym ustaleniem zawartym w rozdziale 11 jest micdzy innyvmi wyodrebnicnic
lazy trzynastowieczne] w murach prezbiterium. Jest to teza prawdopodobna. tym bardzicy. 7¢
analogiczne rozwiazanic zastosowano w niezbyt oddalonym Skalbmierzu. Istotny m osiagniccicn
badawcezym jest takze definitywne rozstrzygnigeie dlugoletnicj dyskusji dotyezace] picrwotnego
Ksztaltu zakonezenia prezbiterium (s. 55 i n.). Whrew dominujacym dotychezas pogladom wiclohok
jest pierwotnym zakonezeniem prezbiterium, na co wskazuja odkryie w trakeie badan
architektonicznych stuzki w narozach o analogicznych profilach i 7 analogic/znymi znakami
Kamieniarskimi jak w pozostalych czesciach kosciola, Tym samym Kolegiate w Sandomicrzu
wyposazono w wicloboeznic zamkniete prezbiterium analogiczne jak pozostale koscioly fundacii
Kazimierza Wielkicgo. Waznym osiagnicciem autorki jest wyrdéznienic dwoch [az budowy (5. 35) na
podstawie zaobserwowanej roznicy techniki i materialu — w dolnej partii zastosowano piaskowice aw
gornej — ciosy Kamicnne.  Znacznie mniej przekonujaco wyglada moim zdaniem zaproponowana przes
Autorke geneza architektury Kolegiaty (s. 63-64). Oczywiscie ma ona racje podkreslajac roznice w
stosunku do pozostalych kosciolow ..Kazimierzowskich™. natomiast nie jest trafne wskazanic na
rzekome analogic w rozwiazaniu filarow i sklepien do Katedry na Wawelu i krakowskiceo kosciola
Mariackiego. Wynika to - jak sadz¢ — 7 niewlasciwego zrozumicnia cytowancgo fragmentu ksiazki A
Grzybkowskiego. Autorka na s. 64 pisze: Andrzej Grzybkowski podkresla wazna role halowewo
ukladu Swiatyni. jako istotnego i wiodacego nurtu w realizacjach XIV-wiceznveh fundacji sakralnych
w Malopolsce. Jako najwaznicjsza wskazuje on katedre wawelska. a jako przejaw dominaci teeo (v pu
budowli. w malopolskicj architekturze czasow kazimierzowskich. uznaje budowe halowych korpusow
nawowych na planie bazyliki. o rownej wysokosci naw w krakowskich kosciolach: Mariackin. Bozego
Ciala i $w. Katarzyny.” Cytowany autor nie mogl twierdzic. ze najwaznicisza hala w X1V w. w
Malopolsce byla katedra wawelska. pdyz jest to oczywiscie budowla bazylikalna. Zrodlem
nicporozumienia moglo by¢ rozpoczecic podrozdzialu “Hale™ w ksiazee Grzybkowskiceo od wzmianki
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slusznic autorka przy tacza opinie P, Crossleya o analogiach w stosunku do sandomicrskic) kolegraty w
koseiele w Kromerizu., katedrze w Olomuncu oraz farze w Lewoczy. Nie jest jasne sformulowanic na s,
66: Ponadto wplyw architektury mendykanckiej. ale rowniez wzorow idacych ze Slaska. mozna
dostrzee w podobienstwie przesel Korpusow nawowyceh tyveh kosciolow | miejskich bazyvlik Krakowa-
dop. 11| do przesel prezbiterium kosciola sw. Krzyza we Wroclawiu. ¢zy do korpusu nawowego
kosciola opactwa eystersow w Henrykowie.™ Jeshi tertium comparationis mialby by ¢ jedynic
prostokatny rzut przesla, w jest o za malo. aby mozna bylo stwicrdzi¢ wplyw ™. gdy 7 jest to cecha
dos¢ powszechna. Nie jest trafne sformulowanie wplaska przestrzen masywinveh filaron ™ (5.08)
Rowniez Konstatacja .wrazenia przenikania si¢ strely dolnej i gornej dodaly masywne gurty ™ (5.08) jesl
nietrafna. gdyz w kolegiacie sandomierskicj zamiast gurtow zastosowano zebra o preckroju
analogicznym do diagonalnych. Nawet gdybysmy nazwali te poprzeczne zebra eurtami (zchrami
curtowymi). 1o 7 pewnoscia nic mozna powiedziec. ze sa one .masywne™. Rowniez na s, 08, autorka
wysuwa hipoteze. z¢ wzorem dla kolegiaty sandomierskicj byl zapewne kosciol sw. Jakuba™
podobnie jak w Olkuszu. gdzie mialaby zachodzi¢ analogiczna relacja miedzy tamicjszvm kosciolem
Dominikanow a fara. W moim przekonaniu nie ma na to jakichkolwick przekonujgey ch arcumentow.
odyz — jak wyzej stwierdzilem — proporcje przesel sa cecha dos¢ powszechnie wystepujaca. Rozdzial
1 poswiccony analizie dekoracji rzezbiarskie) jest bardzo istotna czeseia rozprawy. eds 7 zawicra nie
tvlko niezwykle drobiazgowe analizy rzezby architektonicznej. ale takze zbudowane na ich podsta iy
tezy interpretacyjne. Niezwyvkle wazna Konstatacja jest wyraznienic dwoch grup sty listyeznyeh
(warsztatow). Pierwszy mialby wykona¢ zdecydowany wickszos¢ rzezbiarskic] dekoracji. natomiast
drugi — nicliczne. O ile dekoracja roslinna w obu grupach wykazuje znaczace podobicnstwa. 1o dhi
pierwszego warsztatu charakterystyezne sa wyobrazenia zwierzat i istot fantastycznyeh. Drobiazzowa
analiza pozwolila autoree wyroznic w obrebie pierwszego warsztatu cztery erupy dzicl ktore
przypisala ezterem artystom. Dlacrzezb tego warsztatu wskazala analogic w dekoracji prezbiterium
kosciola Mariackicgo w Krakowie. Warsztat drugi. ktorego dziclami jest wigkszos¢ kapiteli na scianach
naw boeznych operowal bardziej syntetyeznymi formami. Tezy przedstawione w tej ¢/¢sct roZprawy si
bardzo przekonujace i stanowia istotny wklad w badania gotyekiej rzezby architektoniczne]
Malopolski. Genezg sandomierskicj rzezby architektonicznej wywodzi autorka poprzes wshazanie
analogii w innveh malopolskich realizacjach (s.101 in.) - w moim przekonaniu tralnie. Na przy klad
wskazujae na picrwowzor rozety sandomierskiej w rozecie zachodniej fasady Katedry wian elskicj a
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rozety Katedry w Bayeux i kosciola sw. Wawrzynca w Norymberdze (ok. 1350). dorzucilbym do tego
zestawu rozete katedry w Sees (w Normandii), ktora ma podobnie jak ta w Sandomicrzu centralny
motyw w ksztaleie szesciokata, ktory mozna tez odezytywad jako szescioramicnna gwiazde. Poniewas
Jjest ona datowana bardzo wezesnic (na ostatnig tereje X1 w. - por. Binding Masswerk - s 91) nalezy
ona do pionierskich rozwiazan tego typu krystalicznych™ rozet. Oczywiscie jej 2wiazek 7
Sandomierzem byl posredni. Natomiast bezposrednie relacji autorka wskazuje slusznic w rzezbic
malopolskiej. slaskicj. morawskicj i ezeskiej. Mniej natomiast przekonuja wskazane analogic w rzezbie
architektonicznej Malborka i Radzynia. Majg one charakter ikonograficzny. zatem ich _nosnikicm™ nic
byl warsztat czy artysta lecz raczej zleceniodawea, Moga one wynika¢ 7 wspolnoty elownyeh tendencji
kulturowych przejawiajacyeh si¢ w tyeh dziclach. Nie jest Jasne. na ezym mialaby polegac analogia
przywolana na s. 108 do rzezby architektonicznej kosciola $w. Elzbicty w Marbureu. ktora jest ok, sto
lat wezesnicjsza od sandomierskicj. Niestety autorka nic rozwija tego watku poprzestajac na
lakonicznym jedynie stwierdzeniu. Podobnie ma si¢ rzecz 7 wskazanym na s, 111 podobienstwent do
rzezb portalu (Ktorego?) Kosciola sw. Krzyza w Schwiibisch Gmiind oraz kosciola w Ulim. W
podrozdziale 3.6 (s. 1141 n.) autorka odnosi si¢ do bedacego przedmiotem naukowej dyshusji nic (v1ko
w obrebie historii sztuki problemu organizacji warsztatow wznoszacyeh koscioly fundowane przes
Kazimierza Wiclkicgo. Zajmuje rozsadne stanowisko. dystansujae sic zarowno od tezy zakladajace]
istnienic jednolitego sprawnie zarzadzanego warsztatu. jak i od lezy przeciwne) — calkowicie negujace]
jego istnienie: . Liczne przedsiewziecia podjete 7 fundacji krolewskicj powstawaly stosunkowo szybko
i sprawnie. co musialo by¢ nadzorowane przez grupe wyznaczonyceh do tego osob. ktore mogly
srzeszac potrzebnych do wykonania prac kamieniarzy i przydzicla¢ im kolejne zadania.”™ (s.115). Jest
to stwierdzenie przekonujace i bardzo prawdopodobne. dlatego budzi zdziwienic zdanic poprzedzajace.
bedgee jego zaprzeczeniem: .Nie mozna wykluezy¢ jednak. ze¢ praca nad powstajacymi budowlami nic
byla koordynowana.”™ Podobna sprzecznosé (ezy moze brak sprecyzowanego stanow iska) mozna (ez
zaobserwowac odnoscie kwestii interpretacii ewidentnie niewykoncezonyeh clementow rzezbiarskich
zamontowanych jako glowice stuzek: .Cho¢ nie jest znana przyczyna podjecia decy zji o pozostawieniu
niegotowego elementu. to przy puszeza¢ mozna. ze bylo 1o spowodowane pospicchem towarzyszicym
ukonczeniu prac przy budowie kolegiaty. ."'\'\\-iadcz}-'é moze takze o rzezbieniu dekoracyi w juz
zamontowanych elementach.™ (s.116): ale: ..Zjawiskiem. ktore mogloby wskazywac na odkuwanic
rzezb .na dole™ bylaby poludniowa glowica czwartego filaru od wschodu (il, 199-200. 202-204). ktora

nie zostala ukonczona. Najprawdopodobniej nie dokonczono jej. edyvz kamieniarze wy konujacy



wicksza czese rzezb przerwali prace w Sandomierzu.” (s.117).

Obszerny rozdzial TV Clematy 1tresei dekoracji korpusu nawowego™ (s, 118-198) jest erudyey jnvm
traktatem tkonogralicznym. w ktorym autorka interpretuje przedstawienia rzezbiarskic w swictle
sredniowiecznych bestiariuszy. traktatow teologicznych. idei astrologicznyeh oraz polityeznyeh
rekonstruujac ich zlozona wicloaspektowa symbolike. Jest rzeeza oczywista -+ autorka sobic 7 1evo
doskonale zdaje sprawe. 7z¢ taka rekonstrukeja moze by¢ jedynie (12?) hipotetyezna, Dlatego tes
nicjednokrotnie podaje rozne. alternatywne. ¢hoé nie sprzeczne propozycje interpretaci. Jest o
postepowanie sluszne. gdyz wynika wprost z wieloznacznosei symboli. Dyrektywa metody czni w te]
sytuacii powinno by¢ powsciaganic zbyt daleko idacyeh crudyeyinyeh _popison™ poprzez zdrow
rozsadek. co postulowali mistrzowie interpretac)i ikonogralicznej m.in. Emile Male i Frwin Panolsky
Wirad wiclu mozliwyeh interpretacyi zatem za najbardziej prawdopodobne nalezaloby uznac 1. ktore
odpowiadaly mozliwosciom zrozumienia potencjalnyeh odbioredw. Chyba z¢ mamy ewidentig
argumenty na rzecz tresei ezoteryeznyceh™, Dlatego w przy padku powszechnic dostepnego wnetrza
koscielnego mozna byloby spodziewad si¢ raczej tresei o charakterze religijnym. moralizatorskinm takz¢
polityeznym niz czoterveznyeh tresei astrologicznych. W zwiazku 2z czym interesujace shadinad
[ragmenty dotyezace astrologicznych znaczen np. motywu poscigu psow za zajacen sa malo
przekonujace. Hym bardzie). 7z¢ o polowaniu na zajaca opowiada Fizjologus a za nim takze
bestiariusze.

Pod wzgledem jezvkowym praca nie budzi zastrzezen napisana jest kKlarownym sty lem w spose b
ulatwiajgey zrozumienic tresei. Szezegolnie podkreslié trzeba umicjetnose oddania w jezykowym
medium walorow form rzezbiarskich. Poniewaz jednak nie ma (jak wynika 7z mojego doswiadeszenia)
rozprawy pozbawionej bledow. podaje ponizej dostrzezone przeze mnie usterki wymagajace Korekty.
Moze sig o przyvdac w trakeie przyeotowywania rozprawy do publikaciji. na co ona zdecy dowanme
sasluguje.

W wiclu micjscach. szezegolnie w eytatach lacinskich i innych obeojezyveznyeh niepoprawnic dziclone
sa slowa (brak spacji lub spacja w niewlaseiwym miejseu) np. na s.: 12.63.71.72.96. | 14,110, 121.
126. 131. 157,172, 186. 194. Pojawiaja si¢ bledne zapisy bibliograticzne na skutek .polkniccia™ fub
przestawienia liter: np. aus™ zamiast JHaus™ (przypis 297). XV zamiast XTIV (przypis 3490,
mittelalterliche™ zamiast _mittelalterlicher™ ete, Na s, 13 wspomniano biskupa Jubelskiceo Arnolda™
oczywiscie chodzilo o biskupa lubuskiego. Na s. 17 ezytamy: _jej [bulli — dop. .1 | datacja na rok 1259

wyklueza mozliwose nadania jej przez Bonilacego VI Ktory nie pelnil juz wiedy urzedu




papieskicgo™. De facto pontyfikat tego papicza przypadal znacznic poznici — na lata 1294-1303. Na .
25 znajduje si¢ zdanie urwane: Jak podaje XV-wieczna tradycja. bedgcego rowniez potomkicm Piotra
7 Krepy — dowadey obrony Sandomierza podezas najazdu Tatardw (1259/1260).7 Stwicrdzenic na s. 62
o farze w Niepolomicach: ..ktorej ksztalt poswiadeza. zachowany do dzis uklad 2 wicku XV
sugeruje. Ze jest to budowla nowozytna. podezas edy oczywiscie jest to koseiol gotyveki czesciono
zbarokizowany i tak byla zapewne intencja autorki. Wspomniana na s. 72 Elzbicta Przemyslidowna
byla matkg a nic malzonka Karola 1V. jak mylnie podano. Na s. 77 majdziemy stormulowanie bledne
gramatycznic: LJak juz wspomniano. meczennicy sandomiersey i ich kult byl tak rozwinicety. 7¢
obchody odpustu ...”. Niepoprawne jest rowniez sformulowanie na s. 80 ... herbow ziemskich na
trojkatnych tarczach herbowyeh ... adyz tareza jest ezescia herbu. Moze nie bledne ale niczbyi
szezgsliwe jest sformulowanie .pysk Baranka ujety jest nicco kublasto™ (s. 96). Ko<ciol Dominikanow
w Krakowie ma wezwanie sw. Trojey a nie $w. Ducha. jak podano na s. 101. Nieszezesline jest
rowniez sformulowanie na s. 122: _kult meezennikow sandomicrskich i wychodzgey sie 2 niego kult
dominikanskich mecezennikow™. gdyz meezennicy sandomiersey byli dominikanami. Wzmiankowany
W przypisie 803 na s. 172 (oraz w bibliografii $.292) wybitny historvk sztuki nazywa sie Adam Labuda
anie Andrzej Labuda. Niewlasciwe jest okreslenie sredniowiceznych Zrodel na s. 180 juko _rosyjskie™
- powinno by¢ moim zdaniem _ruskie™ albo .staroruskic™. Nie jest rowniez sluszne okrelenic na s.

194: ... 2 wizerunkiem Sw. Hieronima ujmujgeego reke Iwa ...~ gdy7 1o zwicrze ich nic ma.

Wizystkie powyzsze uwagi polemiczne i korektorskie. ktoryeh wskazanic jest obowiazkiem
recenzenta. nie zmieniajy mojej pozytywnej oceny omawianej dy sertacii. Mamy do czynienia 7
dzielem bedacym rezultatem polaczenia wielkiego nakladu pracy. erudycji i talentu. podejmujacym
bardzo istotna problematyke. stawiajacym oryginalne hipotezy. Jak wyzej wspomnialem. postuluje jej
opublikowanie.

/- satystakeja stwierdzam. 7¢ rozprawa LArchitektura i rzezba kolegiaty w Sandomierzu’ jes
Istotnym oslagniceiem naukowym. spelniajgeym w zupelnosei wymagania stawiane pracom
doktorskim. W zwiazku 2 powyzszym zwracam si¢ do Wysokicj Rady # wnioskiem o dopuszezenie p.

Olgi Tuszynskicj-Szezepaniak do dalszych ctapoéw przewodu doktorskicgo.
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